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  21/8/94:  پذيرش                                  3/3/94دريافت:

  

 چكيده

 فضايي هاي سيستم و انساني –هاي طبيعي هاي دنياي پيرامون، بيان واقعيت گونه كه شناخت پديده همان

 براي قوي ابزاري عنوان به كمي هاي شرو و ها مدل از استفاده هستند استوار قوي تئوريك يك برمبناي

 و ارقام از استفاده انساني علوم شدن مند قانون راستاي در امروزه. است ضروري نيز ها آن بهتر شناخت

هاي  ري و رياضي در تحقيقات اين علوم متداول شده است هدف اين پژوهش تبيين مزيتآما هاي تكنيك

است. تكنيك توليد وزني يك تكنيك بسار دقيق و WASPASگيري  استفاده از مدل تركيبي تصميم

گيري در زمينه مسائل بسيار حساس  هاي عيني استو براي تصميم گيري آن بر پايه داده ماتريس تصميم

بندي روستاهاي گردشگري با استفاده از تكنيك  كاربرد دارد. براين اساس در اين پژوهش تأكيد بر اولويت

WASPASهاي مكاني است. روش تحقيق توصيفي بر شاخص انتخابي مبتني هاي است، بنابراين شاخص– 

 تخصصي حوزه با مرتبط مطالعات از گردشگري هدف روستاهاي هاي شاخص شناسايي براي. است تحليلي

معيار شناسايي و مبنايي براي گردآوري  زير 48معيار و  13گردشگري بهره گرفته شد. بر اين اساس، 

آوردن امتياز هر معيار كه داراي چند زير  دست ي گردشگري شد. جهت بهاطلاعات مربوط به روستاها

معيار است از روش شاخص مركزيت استفاده و نمره هر معيار با توجه به زير معيارهاي آن محاسبه شد، 

بندي روستاهاي گردشگري پرداخته شد.  سپس با استفاده از مدل ارزيابي توليد وزني تجمعي به اولويت

ترتيب قابليت  دهد كه روستاهاي درب گنبد، بيشه و وليعصر به از اين پژوهش نشان مي نتايج حاصل

                                                                                                                                               

  E-mail: fatahi.ahad@yahoo.com                                                                                     مقاله:      نويسنده مسئول
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آباد و  آباد، حشمت هاي گردشگري دارند و روستاهاي شول گذاري فعاليت بيشتري براي توسعه و سرمايه

هاي  عيتايي كه خروجي حاصل از مدل به خوبي با واق ونايي به نسبت قابليت توسعه كمتري دارند، به گونه

 موجود منطبق است.

  

بندي روستاهاي هدف گردشگري،  ، اولويتWASPASگيري، تكنيك  هاي تصميم واژگان كليدي: تكنيك

  استان لرستان.

  

  مقدمه-1
اي است كه بشر از زمان خلقت تاكنون با آن مواجه بوده است. با گذشت زمان  گيري مسأله تصميم

بشر هم تغييرات شگرفي كرد. هر فرد در شبانه روز با  همراه با پيشرفت علوم و تكنولوژي نيازهاي
تصميم را اتخاذ كند. اين مسايل امكان  ها بهترين مسائل گوناگوني مواجه است كه بايد در مورد آن

هاي كلان مانند تنظيم  گيري دارد در زندگي روزمره و موارد شخصي مطرح شود و يا در تصميم
ي در سطح منطقه (شهر و روستا) باشد. از سوي ديگر جهان ريز بودجه سالانه كشور و يا برنامه

اي از عوامل  اي از عناصر است كه بر هم اثر متقابل دارند. در چنين شبكه پيچيده سيستم پيچيده
تواند اين  گيرنده هميشه نمي تشخيص نخستين دليل و آخرين معلول كار آساني نيست، ذهن تصميم

گيري كند  نظر گرفته و در خصوص موضوعات مختلف تصميم درزمان  طور هم روابط متقابل را به
اي كه  ريزي، حجم زياد اطلاعات و مشكلات عديده هاي محيط برنامه ). پيچيدگي1384پور،  (قدسي

تابد. بسيار دشوار است كه از يك زاويه  نمي جهان كنوني با آن مواجه است، نگرش يك بعدي را بر
گريست و تنها با يك شاخص قضاوت كرد. درجهان امروز هاي پيرامون را ن تك بعدي پديده

ها را ايجاب  گيري نگري در تصميم گيري، لزوم جامع هاي تصميم پيچيدگي ذاتي بسياري از محيط
هاي علمي  ها، تجربيات و ديدگاه گيري از افراد مختلف با مشاغل، تخصص كند. امروزه لزوم بهره مي

معياره  گيري چند هاي تصميم موارد ضروزت استفاده از روش گوناگون كاملاً معمول شده است. اين
گيري فرايند تعيين اهداف،  تصميم.)169- 165  ،1998، 1كند (فورمن را بيش از پيش مشخص مي

 ). با1996، 3و سيسيهانو 2گردآوري اطلاعات مرتبط و انتخاب گزينه بهينه و مطلوب است (هس
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 در ريزي روستايي ريزي شهري و برنامه اي، برنامه منطقه ريزي برنامه وجود ضرورت به توجه

 آن براساس بتوان تا است نياز هايي به مدل توسعه، حال در كشورهاي ويژه  به مختلف كشورهاي

 به دليل رياضي هاي مدل ميان اين در كرد. تنظيم و تهيه اقتصادي، اجتماعي و محيطي را هاي برنامه

 اي ويژه جايگاه ... و تناقض نداشتن بودن، واضح آن، بر محاك منطق و نظم چون خواصي بودن دارا

عنوان  ). تحقيق حاضر درپي آن است تا مدل ارزيابي توليد وزني تجمعي را به1، 2011دارند (شفر، 
بندي روستاهاي هدف گردشگري در  گيري چند شاخصه براي رتبه هاي تصميم يكي از تكنيك

به عبارت ديگر اين پرسش در فرايند تحقيق مطرح است كه استان لرستان مورد ارزيابي قرار دهد. 
گيري چند شاخصه تا چه اندازه براي  عنوان يكي از روش هاي تصميم تكنيك جمع وزني به

 بندي روستاهاي هدف گردشگري كارايي دارد؟ رتبه

  

  نظريچارچوب  -2
مختلف با  بندي مسائل هاي متعددي موضوع اولويت در تحقيقات و پژوهشهاي اخير  در سال

بندي روستاهاي  در زمينه اولويتگيري مورد توجه قرار گرفته، اما  هاي تصميم استفاده از مدل
ها اشاره  در زير به تعدادي از اين پژوهشهدف گردشگري مطالعات محدودي انجام شده است. 

بندي مسائل و موضوعات مختلف در مناطق  هاي متفاوت براي اولويت شود كه از تكنيك مي
  اند. وستايي و شهري استفاده كردهر

  

 گيري در مطالعات روستايي هاي تصميم گيري از مدل پيشينه تحقيق در زمينه بهره 1جدول 
 

 ها يافته عنوان سال نويسندگان رديف

1 
طاهري و  پور

 همكاران
1393 

پذيري فيزيكي  ارزيابي آسيب
هاي روستايي در برابر  گاه سكونت

ا استفاده از مخاطرات طبيعي (زلزله) ب
 گيري كوپراس مدل تصميم

نتايج حاصل از اين مدل منبق با 
 هاي موجود است. واقعيت

3 
فتاحي و 
 همكاران

1392 

بندي پايداري  سنجش و اولويت
اجتماعي در مناطق روستايي شهرستان 

گيري  دلفان با استفاده از مدل تصميم
 ويكور

نتايج حاصل از اين مدل منبطق با 
 جود است.هاي مو واقعيت
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  1جدول ادامه 
 

 ها يافته عنوان سال نويسندگان رديف

4 
پورطاهري و 

 همكاران
1390 

هاي مخاطرات  ارزيابي تطبيقي روش
طبيعي در مناطق روستايي مطالعه موردي 

 استان زنجان

ترين شيوه  از نظر متخصصان مناسب
بندي مخاطرات  و رتبه AHPدهي  وزن

گيري  هاي تصميم اساس روش بر
بستگي را ميان  چندشاخصه بيشترين هم

هاي  با ديگر روش SAWروش 
بندي داشته است. بدين ترتيب روش  رتبه

SAW تر به  اي مطلوب توان گزينه را مي
در  بندي مخاطرات طبيعي منظور رتبه

 مناطق روستايي به شمار آورد.

5 
حاجي نژاد و 

 همكاران
1389 

 هاي گاه سكونت پايداري سنجص

هاي  از سيستم استفاده با روستايي
 هوشمند (منطق فازي)

هاي  گاه گيري ميان سكونت تفاوت چشم
مختلف اين بخش از لحاظ پايداري 
 زيست محيطي و اجتماعي وجود دارد

6 
پورطاهري و 

 همكاران
1388 

بندي پايداري  سنجش و اولويت
اجتماعي در مناطق روستايي با استفاده از 

به به حل اساس تشا بندي بر تكنيك رتبه
 ال فازي ايده

 پايدار و توسعه نوشتارهاي نظري بررسي

 سنجش و طراحي اجتماعي، پايداري

 با اجتماعي پايداري ذهني هاي  شاخص

 دهستان در فازي تاپسيس مدل از استفاده

 داده نشان خدابنده شهرستان مركزي حومه

 كار به مدل نيز و ذهني هاي كه شاخص است

 واقعيات اند ستهتوان خوبي به شده گرفته

 كنند تبين را نمونه روستاهاي جامعه

 2013 باگوسيوس 7

هاي مناسب براي توسعه  انتخاب مكان
بندر تجاري كاليفرنيا با استفاده از تكنيك 

 WASPASگيري  تصميم

پارچه  رويكردهاي منحصر به فرد و يك
متعددي براي انتخاب يك مكان مطرح 

دهد  ياند. نتايج اين پژوهش نشان م شده
كه از تركيب دو  WASPASكه تكنيك 

گيري چند معياره  مدل مختلف تصميم
توسعه يافته است براي حل مسائل 

 يابي پيچيده بسيار مناسب است. مكان

8 
مجيد وفايي 

 پور و همكاران
2014 

بندي مناطق براي كاربرد  ارزيابي اولويت
هاي خورشيدي در ايران با استفاده  پرژوه

 WASPASي از تكنيك تركيب

دهد كه در  نتايج اين پژوهش نشان مي
هاي خورشيدي استاد  كارگيري پروژه به

و تبريز رتبه آخر را كسب  1يزد رتبه 
 كرده است.
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گير به بهترين  اساس آن تصميم اي از قواعد است تا بر گيري تابع پاره هر تصميماين چارچوب در 
هاي انتخاب تكنيك ها و  شاخصه روش هاي چند گيري انتخاب دست يابد. شناخت انواع تصميم

ها و  سازي شاخص ها نوع و نحوه بهنجار گيري، چگونگي انتخاب شاخص هاي تصميم مدل
شاخصه در  گيري چند هاي تصميم هاي نخستين كاربرد روش گيري، از گام هاي اندازه مقياس

). كاربرد 1389،25ران، شود (پورطاهري و همكا هاي جغرافيايي محسوب مي بندي پديده اولويت
هايي  هاي آماري بستگي به نوع و كيفيت داده هاي رياضي و مدل بهينه و مؤثر هر يك از تكنيك

شوند. ميزان صحت و درستي استنتاج در يك  ها محسوب مي عنوان ورودي اين تكنيك دارد كه به
د، بلكه بيشتر به هاي آماري بستگي ندار تحقيق علمي به سطح و پيچيدگي تكنيك رياضي و مدل

هاي ورودي و در درجه بعد به نوع تكنيك مورد استفاده وابسته است (ساعي،  كيفيت داده
گيرندگان  تصميم هاست كه به اي از روش معياره مجموعه گيري چند هاي تصميم مدل. )74 ،1392
ه انتخاب، هستند ب اي از معيارها (كه اغلب متضاد) نظر گرفتن مجموعه دهد تا با در اجازه مي

گيري بپردازد  ها در فرايند تصميم اي از گزينه كردن و يا توصيف مجموعه بندي، مرتب رتبه
 فضايي زيادي درجه تا معياره چند گيري تصميم هاي تكنيك ).1393،39(پورطاهري وهمكاران، 

هستند  گيري متفاوت تصميم مسائل از تعداد بسياري ميان فضا داخل در معيارها هستند.
 زمان و هزينه كاهش براي را زيادي پتانسيل معياره چند گيري تصميم ). روش1999، 1لزوسكي(ما

 حل براي مناسبي چارچوب تواند مي و فضايي داراست هاي گيري تصميم در دقت افزايش و

  .)2006و همكاران،  2مناطق شهري و روستايي فراهم آورد (لي در فضايي مسائل
كار گرفته  ريزي به هاي مديريتي و برنامه در تمامي زمينهگيري چندمعياره  مسائل تصميم

ريزي روستايي،  ريزي استراتژيك، برنامه توان به مواردي مانند مديريت و برنامه اند كه مي شده
ريزي صنعتي،  ريزي منابع طبيعي، برنامه يابي، مديريت و برنامه ريزي شهري، مكان برنامه

ريزي كشاورزي و  و انتخاب افراد)، كنترل پروژه، برنامه مديريت نيروي انساني (ارزيابي كار
هاي مهندسي مخابرات اشاره  ريزي توليد و طراحي ريزي حمل و نقل، برنامه منابع طبيعي، برنامه

ريزي  هاي برنامه شاخصه نوع ديگري از مدل گيري چند هاي تصميم مدل). 1393،8(عطايي،  كرد
گيرنده قصد دارد تا با توجه به هدف مورد نظر در  يمها تصم معياره است. در اين مدل چند
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ها  روي بهترين گزينه را انتخاب كند. اين مدل ها و معيارهاي پيش مسئله و با توجه به شاخص
بندي هم معرف هستند  هاي رتبه بندي دارند به مدل كه كاربرد بسيار وسيعي در مسائل رتبه

هاي  تصريح دارند روش 1كه يون و هوانگ طور همان ).25،1387كيوان،  (اكبري و زاهدي
، »4زني غربال«، »3بندي رتبه«، »2انتخاب كردن«شاخصه مبنايي براي  هاي چند گيري تصميم

هاي محدود و قابل دسترس است كه از طريق  براساس گزينه» 6بندي طبقه«و » 5بندي اولويت«
تضاد، وزني و نداشتن تقارن هاي چندگانه، م ها اعم از شاخص اي از شاخص منظور نمودن پاره

 ).3 ،2007، 7شود (تاپكو انجام مي

اند كه هر يك از  شاخصه ارائه شده هاي چند گيري هاي خاص بسياري براي تصميم مدل
). تعداد كمي گزينه از 1390،37هايي دارند (پورطاهري و همكاران، ها مزايا و محدويت آن

هاي  ها با توجه به شاخص رند. اين گزينهشاخصه وجود دا هاي چند شده در مدل تعيين پيش
با توجه به ماهيت مسأله  .شود شوند و گزينه برتر انتخاب مي مطرح در مسأله با هم مقايسه مي

وسيله روابط رياضي قابل   هاي كيفي فراواني وجود دارند كه به يابي، معيارها و شاخص مكان
ها  تر اين شاخص قادر به تحليل ساده شاخصه، ما را هاي چند بيان نيستند. استفاده از روش

معياره ارائه شده  گيريي چند فرايند تصميم 4). در شكل 34،1392آبادي، خواهد كرد (حسين
  .است

    

                                                                                                                                               

1. Yoon and Hwang  

2. Selecting 

3. Ranking 

4. Screening 

5. Prioritization 

6. Classification 
7. TOPCU 
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.  
  
  
  
  
  

  

  

  

  

  فرايند تصميم گيري چند معياره 1شكل 
  )Dincer, S.E, 2011(منبع: 

  
 زمينه در هاي اخير سال در فرهنگي ميراث پراكنده سازمان اقدامات رسد مي نظر به همچنين

 گردشگري در زمينه اي توسعه اقدامات انجام به منظور هدف گردشگري روستاهاي شناسايي

پذيرد  نمي صورت روستايي كشور پارچه نواحي يك و هماهنگ توسعه چارچوب در روستايي
و  ). نبود ابزارهاي مناسب و دقيق در اين زمينه يعني شناسايي1392،13(رضواني و بيات،

تواند يكي از دلايل اين امر باشد. براي تصميمات  بندي روستاهاي هدف گردشگري مي اولويت
گيرند،  اساس تعداد بسياري معيار مورد بررسي قرار مي هاي مختلف بر پيچيده زماني كه گزينه

هر يك  توانند مورد استفاده قرارگيرند. آميز مي اي موفقيت معياره به گونه هاي پشتيباني چند سيستم
هاي خاص خود را دارند كه لازم است با  ها و محدوديت گيري قابليت هاي تصميم اين مدل

ها براي  تر پرداخت. براي نمونه برخي از اين تكنيك ها به انتخاب روش مناسب شناخت آن
بندي مسائل كيفي و برخي ديگر براي حل مسائل عيني قابليت بيشتري دارند. براي نمونه  اولويت

بر  هاي بسار دقيق و حساسي هستند كه مبتني تكنيك WASPASو  MOORAهاي  كتكني
هاي عيني  گيري آن بر پايه جديدترين داده هاي عيني (غيرذهني) و همچنين ماتريس تصميم روش
تر  گيري دقيق هاي تصميم ها از ساير تكنيك اي است. اين عوامل سبب شده كه اين تكنيك و پايه

-فرموله كردن گزينه  انتخاب معيار

 ارزيابي كارايي 

 گيريپارامترهاي تصميم

 گيري مدلبكار

 گيريانتخاب فرايندهاي تصميم

 گيريتصميم

 ارزيابي نتيجه
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بندي روستاهاي هدف گردشگري در  هدف پژوهش حاضر اولويتباشند. بر اين اساس 
  است. WASPASروستاهاي استان لرستان با استفاده از تكنيك 

 

  منطقه مورد مطالعه -3
هاي متنوع و پيشينه باستاني و تاريخي  استان لرستان با شرايط خاص جغرافيايي و دارا بودن اقليم

العاده زيادي داشته و در رديف  هاي فوق پتانسيلهاي توريستي،  چند هزار ساله به لحاظ جاذبه
توان لرستان را ايراني كامل در مقياس  هاي نخست كشور قراردارد كه به جرأت مي استان

تري به حساب آورد. استان لرستان به واسطه وضعيت خاص جغرافيايي و تنوع آب و  كوچك
ي از سراسركشور با مقاصد شمار تواند پذيراي گردشگران بي هوايي در تمام فصول سال مي

ها،  ها، تالاب نظير و استثنايي، آبشارهاي متعدد و درياچه اندازهاي بي مختلف باشد. وجود چشم
گير و نيز فرهنگ، رسوم  هاي انبوه و ارتفاعات زيبا و برف سارهاي فراوان، جنگل ها، چشمه سراب

يستي استان لرستان است. هاي تور و مراسم آييني مختلف و متنوع تنها قسمتي از قابليت
سازي امكانات و ايجاد مراكز اقامتي و خدماتي  هاي لازم و استاندارد صورت فراهم كردن زمينه در

ارزان قيمت مورد نياز گردشگران موجبات گسيل خيل عظيمي از گردشگران داخلي و البته 
روستاهاي  1. در شكل )1378خارجي را نيز فراهم آورد( سازمان برنامه و بودجه استان لرستان، 

اكنون روستاهاي استان لرستان مانند ساير  اند. هم هدف گردشگري در استان لرستان مشخص شده
كاري، مهاجرت و همچنين نزول  مناطق روستايي كشور با مشكلاتي مانند ركود اقتصادي، بي

دشگري روستايي كيفيت زندگي مواجه هستند. با توجه به پتانسيلي كه استان لرستان در زمينه گر
گذاري، افزايش  تواند زمينه مناسبي براي ايجاد اشتغال، افزايش سرمايه دارد، توجه به اين مقوله مي

دهنده  ها و نيز بهبود گاه قابليت زيست در نواحي دورافتاده روستايي، تجديد حيات سكونت
روستاهاي استان  توان و پتانسيل همه كه جا آن شرايط زندگي جوامع روستايي فراهم كند. از

با توجه به  گردشگري هستند، زمينه قابليت متفاوتي در يكسان نيست و به عبارتي هر يك داراي
 انتخاب به اقدام دستي صنايع و گردشگري ميراث فرهنگي، سازمان گذاري، هاي سرمايه محدويت

بحث  .است كرده روستاها ساير به گردشگري نسبت زمينه در بالاتري قابليت داراي روستاهاي
وري از امكانات موجود و منابع  بندي مناطق مختلف گردشگري جهت افزايش بهره اولويت
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محدود در دسترس در مناطق مختلف جهان و كشور مورد توجه بوده است. بر اين اساس استفاده 
 .شود از روش و ابزارهاي مناسب و دقيق در اين زمينه جزء الزامات محسوب مي

  

 

 روستاهاي هدف گردشگري در استان لرستانموقعيت  2شكل 

  

 شناسي تحقيق روش - 4

شده از نوع تحقيق   هاي كمي و روش تحقيق استفاده رويكرد كلي پژوهش از نوع پژوهش
اسنادي است. در  - اي هاي ميداني و كتابخانه بر داده ها مبتني كاربردي است. شيوه گردآوري داده
بندي روستاهاي هدف گردشگري با  كننده اولويت هاي تبيين گام نخست براي شناسايي شاخص

تأكيد ويژه بر مناطق روستايي از ادبيات مرتبط به مطالعات گردشگري روستايي بهره گرفته شد. 
هاي مرتبط، اسناد و مدارك  شاخص شناسايي شد. سپس از طريق سازمان 13بر اين اساس 

قابل مشاهده است،  1ر جدول گونه كه د ها گردآوري شد. همان اطلاعات مربوط به شاخص
اي از  بندي روستاهاي هدف گردشگري داراي دامنه پذيري اولويت حوزه سنجش و اولويت

صورت  ها به هاي متفاوت است. شاخص هاست. در واقع دامنه اين معيارها داراي ارزش ارزش
تبه بالاتر در مثبت و هم منفي است. معيار مثبت با افزايش مقدار آن ميزان مطلوبيت براي كسب ر

بندي افزايش خواهد يافت، مانند معيار تعداد بازديدكنندگان كه درآن هر چه تعداد  اولويت
اساس معيار  دهد كه اين سايت بر بازديدگنندگان يك سايت گردشگري بيشتر باشد نشان مي
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هاي ديگر دارد. در مقابل، شاخص منفي به شاخصي  تري نسبت به سايت يادشده وضعيت مناسب
يابد، براي نمونه فاصله يك  شود كه با افزايش مقدار آن ميزان مطلوبيت كاهش مي اطلاق مي

سايت گردشگري از مراكز جمعيتي هر چه بيشتر باشد تعداد گردشگران آن سايت نسبت به 
معيارهاي مورد  1يابد. در جدول  هاي با فاصله كمتر نسبت به مراكز جمعيتي كاهش مي سايت

  ها شرح داده شده است. گيري هر يك از آن دازهسنجش و واحد ان
  

  هاي تحقيق تعريف عملياتي متغيرها و شاخص 1جدول 
  

 زير معيارها نوع معيار معيارها رديف

 -  + جمعيت 1

 -  -  فاصله تا مركز شهرستان 2

 -  -  فاصله تا مركز استان 3

 + ارتباطات 4
ول، آهن، تلفن، همراه ا جاده آسفالته، جاده شوسه، راه

 پست، پست بانك

 + فرهنگي - هاي مذهبي جاذبه 5
زندگي عشايري، صنايع دستي، غذاهاي محلي، لباس 

 هاي محلي محلي، موسيقي محلي، بازي

 + هاي تاريخي جاذبه 6
بافت روستا، گورستان تاريخي، قلعه، پل تاريخي، تپه 

 باستاني، امامزاده، سنگ نگاره، غار

 + هاي طبيعي جاذبه 7
چشمه، جنگل، پارك، رودخانه، تالاب، غار، دره،  آبشار،

 سراب، كوهستان

 + تأسيسات زيربنايي 8
آب، برق، مخابرات، پاسگاه انتظامي، خانه بهداشت، 

 درمانگاه

 + تسهيلات و خدمات 9
رستوران، هتل، خرده فروشي، سوپرماركت، پاركينگ، 

 سرويس بهداشتي، مسجد، تعميرگاه، پمپ بنزين

 -  + ترين هتل ا نزديكفاصله ت 10

11 
فاصله از پاسگاه نيروي انتظامي 

 (امنيت)
 -  - 

 -  + تعداد گردشگران سالانه 12

 هاي سال مناسب براي بازديد گردشگران تعداد ماه + فصل بازيدكنندگان 13

  )84، 1391پور و همكاران،  ؛ آريان59، 1389؛ بدري و همكاران، 119، 1393: طاهري بجگان و همكاران، منبع(
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تعدادي از معيارهاي مورد سنجش در فرايند تحقيق داراي زير معيار است، بنابراين براي 
دست آوردن امتياز نهايي هر يك از اين معيارها براساس زيرمعيارها از تكنيك شاخص  به

 2ها محاسبه شد. جدول  مركزيت استفاده شد. به اين صورت امتياز نهايي هر شاخص براي گزينه
بندي  هاي مورد نياز براي اولويت دهد. سرانجام پس از گرآوري داده خصوصيت را نشان مياين 

بهره  WASPASگيري  روستاهاي هدف گردشگري در استان لرستان از از مدل تركيبي تصميم
  گرفته شد.

  
  امتياز نهايي هر يك از روستاها از زيرمعيارهاي گردشگري براساس شاخص مركزيت 2جدول 

  

 

 ها شاخص

تسهيلات 

 وخدمات

تأسيسات 

 زيربنايي

هاي  شاخص

 طبيعي

هاي  شاخص

 تاريخي

هاي  شاخص

 -مذهبي

 فرهنگي

 ارتباطات

 179 46 100 149 80 221 بيشه

 46 56 0 152 36 114 ونايي

 145 67 275 57 80 155 درب گنبد

 46 67 25 77 36 76 كمندان

 67 47 0 152 34 44 آباد حشمت

 146 67 100 152 36 61 دره تنگ

 46 265 0 99 36 84 آباد شول

 46 46 25 86 80 26 ديماندول

 112 46 175 252 36 109 عصر ولي

  )1394(منبع: محاسبات نگارندگان، 

  
اساس پارامترهاي مختلف در  بر MCDMهاي  طور كه پيشتر بيان شد انتخاب روش همان

و  2؛ سيماناويسين2011، 1تحقيقات مختلفي مورد بحث قرار گرفته است (گينويسيوس
هاي خاص و مزايا و معايبي  ها داراي ويژگي ). هر يك از اين مدل2012، 3يوستينوويسيوس

                                                                                                                                               

1. Ginevicius 

2. Simanaviciene 
3. Ustinovicius 
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تواند در انتخاب  كنند كه يكي از پارامترهايي كه مي است. محققان در تحقيقات اخير پيشنهاد مي
هاست. اين محققان  معياره مورد توجه قرار گيرد ميزان دقت اين مدل گيري چند روش تصميم

و همكاران،  1زاوادسكاستواند ميزان دقت آن را بالا برد ( كنند كه تركيب دو مدل مي پيشنهاد مي
(مدل جمع وزني) و  WSMشاخصه  گيري چند هاي تصميم ). ميزان دقت نتايج مدل3 ،2012

توسط هاي تركيبي  (مدل توليد وزني) به خوبي شناخته شده است. ميزان دقت مدل WPSمدل 
هاي آنان را تأييد كرده است. ميزان دقت  محققان مورد تحليل قرار گرفته كه نتايج بررسي

شدن بسيار بالاتر است  ها پيش از تركيب هاي تركيبي در مقايسه با ميزان دقت آن مدل مدل
هاي تركيبي رايج  يكي از مدل WASPAS). مدل 1969، 4و استار 3؛ ميلر1992، 2(بريجمن

گيري كارايي بالايي داشته باشد و همچنين نتايج  تواند در مسائل پيچيده تصميم دل مياست. اين م
از بهترين و  WSMحاصل از اين مدل از دقت بالايي برخوردار باشد. مدل جمع وزني 

گيري در حل مسائل چند معياره است (همان). در مدل تركيبي  هاي تصميم ترين مدل شده شناخته
WASPAS كار  كه يك معيار تركيبي براي تعيين اهميت نهايي هر گزينه به تلاش شده است

ها  براي ارزيابي نهايي گزينه WPMو  WSMبرده شود كه در اين معيار تركيبي سهم برابري از 
  ). 2011داده شود (ساپراوكاس و همكاران، 

  
 هاي اجرايي اين مدل گام -5-1

  شده راحيهاي ط تشكيل ماتريس وضع موجود براساس شاخص گام اول:

  سازي نورم مقياس : استاندارد كردن ماتريس وضع موجود براساس روش بيگام دوم
هاي مورد بررسي در اين تحقيق داراي جهت مثبت و منفي هستند از  جايي كه شاخص از آن

 كردن استفاده شده است. ) براي استاندارد2،1توابع (

)1(
 2

1

( 1, 2,.., )
m

i

xij
rij j n

x ij
=

= → ∀ =

∑ 

                                                                                                                                               

1. Zavadskas 

2. Bridgman 

3. Miller 
4. Starr 
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)2(
 

 

  

  دهي آنتروپي شانون اساس روش وزن ها بر محاسبه وزن هر يك از شاخص گام سوم:

  )3شده اوليه از طريق تابع ( برآورد واريانس مقادير معيارهاي استاندارد گام چهارم:

)3(
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  هاي تحقيق يافته-5
ها گردآوري و سپس با  به آن اشاره شد، داده 1در گام اول، براساس معيارهايي كه در جدول 

هاي روستاهاي هدف  تنظيم شد. گزينه 3ها ماتريس وضع موجود مطابق جدول  تركيب آن
ر گرفته شده و نظ عنوان در 13روستا و معيارهاي ارزيابي نيز  9گردشگري استان لرستان 

تعداد گردشگران سالانه در روستاهاي  X2اند. براي نمونه  گذاري شده كد X13) تا X1صورت ( به
  هدف گردشگري است.

2
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1
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1

ij

ij
m

iji

x
r j n

x
=

= ∀ =
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  ماتريس وضع موجود 3جدول 
  

ها شاخص  

1X 2X 3X 4X 5X 6X 7X 8X 9X 10X 11X 12X 13X روستاها

 

 2 45000 9 75 221 80 149 100 46 176 75 35 1100 شهبي

 2 30000 9 15 114 36 152 1 56 46 125 15 1500 ونايي

 4 150000 9 45 155 80 57 275 67 145 120 12 1500 درب گنبد

 4 35000 3 30 76 36 77 25 67 46 135 25 1500 كمندان

 2 20000 9 30 44 34 152 1 47 37 140 30 850 آباد حشمت

 2 40000 8 15 61 36 152 100 67 146 65 15 1700 دره تنگ

 2 25000 1 45 84 36 99 1 265 46 195 45 1200 شول آباد

 2 30000 9 32 26 80 86 25 46 46 128 22 1600 ديماندول

 4 40000 3 12 109 36 252 175 46 112 120 12 1500 ولي عصر

  )1394: محاسبات نگارندگان، منبع(

  
دهي  كردن آن، ابتدا بايد وزن ر گام دوم پس از تشكيل ماتريس وضع موجود جهت استانداردد

هاي  بر داده هاي انتخابي ما مبتني كه شاخص معيارها صورت گيرد. در اين تحقيق به دليل اين
نشان داده شده  4دهي در جدول  دهي آنتروپي شانون و نتايج وزن مكاني است از روش وزن

دهي است كه با توجه به ماتريس وضع  هاي وزن دهي شانون از جمله روش ناست. روش وز
  پردازد. دهي شاخص مي موجود به وزن

  
  آمده از طريق آنتروپي شانون دست وزن معيارهاي به 4جدول 

  

 معيار رديف
j

E
 

j
d

 
 معيار رديف وزن

j
E

 
jd

 
 وزن

 037/0 0366/0 963/0 تأسيسات زيربنايي 8 9/00 0085/0 992/0 جمعيت روستا 1

2 
فاصله از 

 ترين شهر نزديك
959/0 0414/0 042/0 9 

تسهيلات و 
 خدمات

928/0 0719/0 074/0 

3 
فاصله تا مركز 

 استان
976/0 0242/0 025/0 10 

فاصله تا 
 تلترين ه نزديك

932/0 0685/0 070/0 
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   4جدول ادامه 
  

 معيار رديف
j

E
 

j
d

 
 معيار رديف وزن

j
E

 
jd

 
 وزن

 11 079/0 0773/0 923/0 ارتباطات 4

فاصله از 
ترين  نزديك

 پاسگاه

937/0 0628/0 064/0 

5 
هاي  شاخص

 فرهنگي - مذهبي
888/0 116/0 114/0 12 

متوسط گردشگران 
 سالانه

894/0 1064/0 109/0 

6 
هاي  شاخص

 تاريخي
 027/0 0268/0 973/0 فصول بازديد 13 309/0 3021/0 698/0

7 
هاي  شاخص

 طبيعي
960/0 0397/0 041/0      

  )1394(منبع: محاسبات نگارندگان، 

  
كردن ماتريس وضع موجود با توجه به نوع  اسبه وزن معيارها استاندارددر گام سوم پس از مح

سازي نورم استفاده شده كه نتايج  مقياس معيارها (معيارهايي با جهت مثبت و منفي) از روش بي
 براي روستاي x1شده شاخص  نشان داده شده است. براي نمونه مقدار نرماليزه 5آن در جدول 

  .شود حاسبه مي) م8صورت رابطه ( بيشه به

)8( 11
2 2 2 2

1100 1100 1100
0.261

4221.6717822500(1100) (1500) (1500) ....(1500)
r = = = =

+ + +
 

  

  مقادير استاندارد شده معيارها 5جدول 
  

X13 X12 X11 X10 X9 X8 X7 X6 X5 X4 X3 X2 X1 
 ها شاخص

 روستاها

 بيشه 261/0 168/0 468/0 569/0 149/0 280/0 350/0 488/0 646/0 656/0 407/0 252/0 236/0

 ونايي 355/0 392/0 281/0 149/0 181/0 003/0 357/0 220/0 333/0 131/0 407/0 168/0 236/0

 درب گنبد 355/0 /491 293/0 469/0 217/0 770/0 134/0 488/0 453/0 393/0 407/0 842/0 471/0

 كمندان 355/0 235/0 260/0 149/0 217/0 070/0 181/0 220/0 222/0 262/0 136/0 196/0 471/0

 آباد حشمت 201/0 196/0 251/0 120/0 152/0 003/0 357/0 208/0 129/0 262/0 407/0 112/0 236/0
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   5جدول ادامه 
  

X13 X12 X11 X10 X9 X8 X7 X6 X5 X4 X3 X2 X1 
 ها شاخص

 روستاها

 دره تنگ 403/0 392/0 /540 472/0 217/0 /280 357/0 220/0 178/0 131/0 362/0 224/0 236/0

 آباد شول 284/0 131/0 180/0 149/0 858/0 003/0 232/0 220/0 246/0 393/0 045/0 140/0 236/0

 ديماندول 379/0 268/0 274/0 149/0 149/0 070/0 202/0 488/0 076/0 280/0 407/0 168/0 236/0

 عصر ولي 355/0 491/0 293/0 362/0 149/0 490/0 592/0 220/0 319/0 105/0 136/0 224/0 471/0

 )1394 (منبع: محاسبات نگارندگان،

  
است. براي  3شده اوليه از طريق تابع  در گام چهارم برآورد واريانس مقادير معيارهاي نرمايزه

) 9صورت رابطه ( شده شاخص جمعيت براي روستاي بيشه به نمونه مقدار واريانس نرماليزه
  بيان شده است. 6شود. ساير مقادير محاسبه شده در جدول  محاسبه مي

)9( ( )
22 2

1 11 11( ) (0.05 ) 0.05 0.261 0.0002x xσ
− −

= = × =  

  
  واريانس مقادير معيارهاي نرماليزه شده اوليه 6جدول 

  

X13 X12 X11 X10 X9 X8 X7 X6 X5 X4 X3 X2 X1 
 ها شاخص

 روستاها

 بيشه 0002/0 0001/0 0005/0 0008/0 0001/0 0002/0 0003/0 0006/0 0010/0 0011/0 0004/0 0002/0 0001/0

 ونايي 0003/0 0004/0 0002/0 0001/0 0001/0 0001/0 0003/0 0001/0 0003/0 0001/0 0004/0 0001/0 0001/0

 درب گنبد 0003/0 0006/0 0002/0 0005/0 0001/0 0.0015 0001/0 0006/0 0.0005 0004/0 0004/0 0.0018 0006/0

 مندانك 0003/0 0001/0 0002/0 0001/0 0001/0 0001/0 0001/0 0001/0 0001/0 0002/0 0001/0 0001/0 0001/0

 آباد حشمت 0001/0 0001/0 0002/0 0001/0 0001/0 0001/0 0003/0 0001/0 0001/0 0002/0 0004/0 0001/0 0001/0

 دره تنگ 0004/0 0004/0 0007/0 0006/0 0001/0 0002/0 0003/0 0001/0 0001/0 0001/0 0003/0 0001/0 0001/0

 آباد شول 0002/0 0001/0 0001/0 0001/0 0018/0 0001/0 0001/0 0001/0 0002/0 0004/0 0001/0 0001/0 0001/0

 ديماندول 0004/0 0002/0 0002/0 0001/0 0001/0 0001/0 0001/0 0006/0 0001/0 0002/0 0004/0 0001/0 0001/0

 عصر ولي 0003/0 0006/0 0002/0 0003/0 0001/0 0.0006 0.0009 0001/0 0003/0 0001/0 0003/0 0001/0 0006/0

  )1394منبع: محاسبات نگارندگان، (

  
2هاي  واريانس در گام پنجم محاسبه (1)(Q )iQ  2و (2)(Q )iQ )است. براي 5،4از طريق توابع (
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شود. مقادير  ) محاسبه مي11،10صورت توابع ( ها براي روستاي بيشه به نمونه مقادير واريانس
  بيان شده است. 7ها در جدول  ينهشده براي ساير گز محاسبه

       

11 11

2 2

2 (1) 2 2

1 2
1

0.261 (0.009) 0.0002 0.168 (0.042) 0.0001
(Q ) ( ) 0.000017

....0.236 (0.027) 0.0001

n

j

j

x w xσ σ
− −

=

 × × + × ×
= = =  + × × 
∑

)10( 

2

12 (2) 2

(1 )
1

( )

(Q ) ( )

( ) ( )j j

n

wj

ij ijn
j

i ij
w w

j
ij ij

x w

x

x x

σ σ

−

=

− −
−

=

 
× 

 
=  

 
  

∏
∑ 

0.09 0.042 0.027

0.09 (1 0.09)

0.09 0.042 0.027
2 (2)

0.042 (1 0.042)

(0.261) 0.09 (0.168) 0.042 ....(0.236) 0.027
0.0002

(0.261) (0.261)

(0.261) 0.09 (0.168) 0.042 ....(0.236) 0.027
(Q ) 0.001

(0.168) (0.168)

(0

iσ

−

−

× + × + ×
× +

×

× + × + ×
= × +

×
K

0.09 0.042 0.027

0.027 (1 0.027)

0.000038

.261) 0.09 (0.168) 0.042 ....(0.236) 0.027
0.001

(0.236) (0.236) −

 
 
 
 

= 
 
 × + × + ×
 ×

×  

 

)11( 

  ها ها براي تمام گزينه شده واريانس مقادير محاسبه 7جدول 
  

  ها شاخص

 ها گزينه              

2 (1)(Q )iσ 2 (2)(Q )
i

σ 

 000038/0 000017/0 بيشه

 000001/0 000002/0 ونايي

 000088/0 000132/0 درب گنبد

 000008/0 000001/0 كمندان

 0.000001 000001/0 حشمت آباد

 000026/0 000009/0 دره تنگ

 000001/0 000022/0 شول آباد

 000007/0 000002/0 ديماندول

 0000032/0 0000031/0 ولي عصر

  )1394(منبع: محاسبات نگارندگان، 
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)در گام ششم محاسبه مقدار  )λ  و
i

Q كردن  مرحله نهايي مشخصها،  بندي گزينه براي رتبه
  الترناتيوي است كه بهترين وضعيت را در ميان معيارها را دارد.

ها محاسبه  ها در ابتدا مقدار لانداي هر يك از گزينه ايي گزينهبندي نه در اين مرحله براي رتبه
دهنده  آيد كه مقدار آن نشان دست مي براي هر گزينه به Qمقدار  7شود، سپس براساس تابع  مي

دهنده وضعيت  شد نشانيك گزينه بالاتر با Qرتبه نهايي هر گزينه است. هر اندازه مقدار 
محاسبه براي هر آلترتانيو سطوح  Q). براساس مقدار 8تر آن گزينه است (جدول  مناسب

  نشان داده شده است. 2ها در شكل  عملكردي گزينه
2 (2)

1

1 2 (1) 2 (2)

1 1

(Q ) 0.000038
0.6856

0.000017 0.000038(Q ) (Q )

σ
λ

σ σ
= = =

++ 
 

 

 

1
0.009 0.042 0.027

0.6856 (0.261 0.009 0.168 0.042 0.236 0.027)

(1 0.6856) (0.261) (0.168) (0.236) 0.34436

Q = × × + × + × +

− × × × =

K

K  
 

)ر شده مقدا مقادير محاسبه 8جدول  )λ،iQ ها بندي گزينه و رتبه  
 

 رتبه بندي
iQ λ ها گزينه 

 بيشه 6856/0 34436/0 2

 ونايي 3622/0 09733/0 7

 درب گنبد 4005/0 51239/0 1

 كمندان 8676/0 16796/0 5

 آباد حشمت 395/0 08507/0 8

 دره تنگ 7453/0 27732/0 4

 آباد شول 0526/0 06532/0 9

 ديماندول 7957/0 1679/0 6

 عصر ولي 5074/0 3167/0 3

  )1394(منبع: محاسبات نگارندگان، 

1 1

(1 ) ( ) , 0,...1

nn

wj

i ij j ij

j j

Q x w xλ λ λ
− −

= =

= + − = =∑ ∏

Arc
hive

 of
 S

ID

www.SID.ir

www.SID.ir


  

 1395تابستان ، 2، شمارة بيستمدورة   ____________________________________ ريزي و آمايش فضا برنامه

131 

  
  مقايسه عملكرد آلترناتيوها 3 شكل

  )1394(منبع: محاسبات نگارندگان، 

  

  گيري نتيجه - 6
بندي پيشنهاد  متعددي براي حل مسئله انتخاب و اولويت 1ادي و تركيبيتاكنون رويكرهاي انفر

هاي خاص خود  ها و همچنين قابليت ها داراي مزايا و محدوديت شده است. هر يك از اين مدل
بندي روستاهاي  ). اين پژوهش با توجه به اهميت اولويت4، 2009زاوادسكاس، و  2است (براورز

كند.  معياره معرفي مي اساس روش هاي تركيبي چند بر هدف گردشگري يك مدل جديد را
هاي گردشگري يك موضوع بسيار مهم در  انتخاب يك مكان مناسب براي توسعه فعاليت

رسد كه اين موضع نياز به يك روشي دارد  بر اين به نظر مي ريزي گردشگري است. علاوه برنامه
گيري با توجه به  ي را براي تصميمبر دقت بسيار زياد يك چارچوب و فضاي مناسب كه علاوه

هاي  رسد كه تكنيك هاي محققان به نظر مي اساس يافته بر .بيني آينده به وجود آورد پيش
بيني آينده نداشته باشند؛ بنابراين اين پژوهش  تركيبي دقت زيادي براي مسائل حساس و پيش غير

گردشگري يكي از  بندي روستاهاي هدف با توجه به اهميت موضوع تحقيق يعني رتبه
هاي تركيبي قوي را مورد استفاده قرار داده است. مدل ارزيابي توليد وزني تجمعي تكنيك  تكنيك

گونه كه اشاره شد چون اين  گيري است. همان جديد با كارايي و اثربخشي بالا در فرايند تصميم
مدل بسيار هاي جمع وزني و تركيب وزني است كه سبب شده خروجي  تكنيك تركيبي از مدل

                                                                                                                                               

1. Individual and integrated approaches 

2 .Brauers 
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توان استنباط كرد، در نگاه نخست روستاهاي هدف  آمده مي دست دقيق باشد. از نتايج به
هاي گردشگري  گردشگري استان لرستان داراي وضعيتي متفاوت به لحاظ پتانسل توسعه فعاليت

عصر به ترتيب  دهد روستاهاي درب گنبد، بيشه و ولي نشان مي 8گونه كه جدول  هستند. همان
بندي  هاي آخر را در اولويت آباد رتبه آباد و شول هاي اول تا سوم و روستاهاي ونايي، حشمت رتبه

طوري كه خروجي حاصل از مدل به خوبي با  روستاهاي هدف گردشگري كسب كردند، به
  .هاي موجود از روستاهاي هدف گردشگري در استان لرستان منطبق است واقعيت

  

  منابع -7
، انتشارات سازمان گيري چند شاخصه هاي تصميم روشربرد اكبري و زاهدي كيوان، كا - 

 .1386ها،  ها و شهرداري دهياري

 دهكده يابي مكان« نظر و مسعود تقوايي و داود جميني، پور، آزاد، مامند خوش آريان - 

نامه  فصل دو، » GISوAHP هاي تكنيك گيري از بهره با درياچه زريوار ساحل در گردشگري
 .1391 ،77- 89ره اول، سال اول، صص ، دومطالعات گردشگري

 AHPانتخاب مناطق نمونه گردشگري با استفاده از روش «بدري، سيدعلي، ارسطو ياري،  - 
، 95، شماره نامه تحقيقات جغرافيايي فصل، »نمونه موردي: استان كهگيلويه و بيوراحمد

 .1388 ،55- 84صص 

مطالعات «جيسبكبار، بيات، ناصر، سيدعلي بدري و محمدرضا رضواني و حسنعلي فر - 
 مجله، »گردشگري روستايي در ايران: ارايه تحليلي اسنادي از مقالات انتشار يافته فارسي

 1392. 109- 128صص  ،6 شماره دوم، ، سالگردشگري توسعه و ريزي برنامه

بندي  سنجش و اولويت«قيداري و طاهره صادقلوف،  پورطاهري، مهدي، حمداله سجاسي - 
بندي براساس تشابه به حل  مناطق روستايي با استفاده از تكنيك رتبه پايداري اجتماعي در

نامه  فصل، »آل فازي (مطالعه موردي: دهستان حومه بخش مركزي شهرستان خدابنده) ايده
 .1389، 1، شماره هاي روستايي پژوهش

پذيري  ارزيابي آسيب«نژاد و احداله فتاحي و رضا نعمتي،  پورطاهري، مهدي، علي حاجي - 
هاي روستايي در برابر مخاطرات طبيعي (زلزله) با استفاده از مدل  گاه زيكي سكونتفي
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گيري كوپراس(مطالعه موردي روستاهاي دهستان چالان چولان شهرستان شهرستان  تصميم
، دوره هجدهم، شماره ريزي و آمايش فضا مدرس نامه علمي پژوهشي برنامه فصل، »درود)

 .1393، 29- 52سوم، صص 

بندي  سنجش و اولويت«قداري و طاهره صادقلو،  ي، مهدي، حمداله سجاسيپورطاهر - 
اساس تشابه به حل  بندي بر پايداري اجتماعي در مناطق روستايي با استفاده از تكنيك رتبه

نامه  فصل، »حومه بخش مركزي شهرستان خدابنده) آل فازي (مطالعه موردي: دهستان ايده
 .1388، 1، شماره هاي روستايي پژوهش

هاي  ارزيابي تطبيقي روش«قداري و طاهره صادقلو،  پورطاهري، مهدي، حمداله سجاسي - 
، هاي روستايي نامه پژوهش فصل، »بندي مخاطرات طبيعي (مطالعه موردي: استان زنجان) رتبه

 .1390، 31- 54سال دو، شماره دوم، صص 

نوان ارزيابي و ع«حسن، ايوب منوچهري و حسين آهار و محمدعلي سالكي،  نژاد، حاتمي - 
در  TOPSISو  AHPاي در شهر تبريز با استفاده از منطق فازي با تلفيق  بندي لرزه پهنه

 .1393، 697- 717صص  ،4شماره  ، 46دوره  ،انساني جغرافياي هاي پژوهش، » GISمحيط

 هاي گاه سكونت پايداري سنجش«نژاد، علي، علي عسكري و محمد شيرازيان،  حاجي - 

، اي مجله جغرافيا و توسعه ناحيه، »هاي هوشمند (منطق فازي) از سيستم ادهاستف با روستايي
 .1389، 226- 246شماره پانزدهم، صص 

هاي نابرابري  بندي مناطق و شاخص بندي و سطح هاي رتبه روش«آبادي، محمد،  حسين - 
ريزي و نظارت راهبردي رئيس جمهور، چاپ اول،  ، انتشارات معاونت برنامه»اي منطقه
1392. 

سنجي توسعه استان لرستان/ بخش  سازمان برنامه و بودجه استان لرستان، مطالعات قابليت - 
 .1378توريسم، آذر 

 .1393سازمان ميراث فرهنگي و صنايع دستي و گردشگري استان لرستان،  - 

 .1392، تهران: انتشارات سمت، روش تحقيق در علوم اجتماعيساعي، علي،  - 

 فناوري زاده، انتشارات موسسه ، ترجمه: مجيد دهقانياي طقههاي تأثير من مدلشفر،ويليام،  - 

 .2011جورجيا،  ايالت

Arc
hive

 of
 S

ID

www.SID.ir

www.SID.ir


 

 ...هاي استفاده از مدل تركيبي ن مزيتتبيي    _________________________ _________________________ _________________________ _________________________   انو همكار مهدي پورطاهري   

134  

  

 بندرعباس شهر گردشگري هاي سايت مكانيابي«اصل،  بجگان، سيما، فاطمه هادي طاهري - 

 ،114- 126، صص 1، شماره 1، دوره گردشگري شهري، »توريستي فضاي ايجاد جهت
1393. 

، شاهرود: انتشارات دانشگاه صنعتي شاهرود، چاپ رهمعيا گيري چند تصميمعطائي، محمد،  - 
 .1393دوم، 

بندي پايداري  سنجش و اولويت«فتاحي، احداله، ناصر بيات و علي اميري و رضا نعمتي،  - 
گيري ويكور (مطالعه  اجتماعي در مناطق روستايي شهرستان دلفان با استفاده از مدل تصميم

، صص 11، شماره 3، دوره اي ريزي منطقه برنامهنامه  فصل، »دهستان خاوه شمالي) :موردي
78 -65 ،1392. 

، تهران: انتشارات دانشگاه صنعتي اميركبير، فرايند تحليل سلسه مراتبيپور، حسن،  قدسي - 
1384. 

، 15)، 19/1/92، (3661، شماره جم جام، »روستاهاي هدف گردشگري«زاده، فاطمه،  مراد - 
1392. 

آباد: كانون آگاهي و تبليغات  ، خرماستان لرستانراهنماي جهانگردي نظري، گودرز،  - 
 .1380جهانگردي، چاپ اول، 

- Akbari, Z., K., Multi-criteria Decision-making Methods, Tehran: Publications of 

Municipalities Organization, 2007. (in Persian) 

- Aryanpour, A., M. Khosh Nazar, M. Taghvaie & D. Jamini, “Locating Touristic 

Village on the Beach of Zarivar Lake using the Techniques of AHP and GIS”, 

Tourism Studies, No. 1, pp. 87-89, 2012 . (in Persian) 

- Atai, Multi-criteria Decision Making, Second Edition, Shahrood: Shahrood 

University, 2014. (in Persian) 

- Badri, S. A. & A. Yari, “Selecting Exemplar Tourist Areas using AHP Method 

(Case Study: Kohgiluyeh-Boyer Ahmad)”, Journal of Geographical Research, No. 

95, pp. 55-84, 2009. (in Persian فارسی) 

- Bagocius, M., K. E. Zavadskas & Z. Turskis, “Multi-criteria Selection of a Deep-

Water Port in Klaipeda”, Procedia Engineering, pp. 144-148, 2013. 

Arc
hive

 of
 S

ID

www.SID.ir

www.SID.ir


  

 1395تابستان ، 2، شمارة بيستمدورة   ____________________________________ ريزي و آمايش فضا برنامه

135 

- Bayat, N., S. A. Badri, M. Rezvani  &H. Faraji Sabokbar, “Studies of Rural 

Tourism in the Country, Providing Analytical Documents Published Articles in 

Persian”, Tourism Planning and Development Magazine, No. 6, pp. 128-109, 

20013. (in Persian فارسی) 

- Brauers W. K. M. & E. K. Zavadskas, “Robustness of the Multi-objective 

MOORA Method with a Test for the Facilities Sector”, Technol Econ Dev Econ, 

No. 15, pp. 352–375, 2009. 

- Bridgman, P. W., Dimensional Analysis, New Haven: Yale University Press, 1992. 

- Cultural Heritage, Handicrafts and Tourism Organization of Lorestan Province, 

2014 .(in Persian) 

- Dincer, S.E, “Multi-criteria Analysis of Economic Activity for European Union 

Member States and Candidate Countries: TOPSIS and WSA Applications”, 

European Journal of Social Sciences, Vol. 21, pp 1015-1156, 2011. 

- Fatahi, A., N. Bayat, A. Amiri & R. Nemati, “Assessing and Prioritizing Social 

Stability in Rural Areas of Delfan County using Decision-making Model of 

VIKOR (Case Study: Rural North Khave)”, Journal of Regional Planning, Vol. 3, 

No. 11, pp. 65-78, 2013. (in Persian) 

- Forman, E., “Aggregating Individual Judgments and Priorities with the Analytic 

Hierarchy Process”, European Journal of Operational Research, No. 108(1), pp. 

165-169, 1998. 

- Ghodsipour, H., Analytical Hierarchy Process, Tehran: Publication of Amirkabir 

University of Technology, 2005. (in Persian) 

- Ginevicius, R. A., “New Determining Method for the Criteria Weights in Multi-

criteria Evaluation”, International Journal of Information Technology & Decision 

Making, Vol. 10, No. 6, pp. 1067–1095, 2011. 

- Haji Nejad, A., A. Asgari & M. Shirazian, “Assessing the Sustainability of Rural 

Settlements with the Use of Intelligent Systems, Fuzzy Logic”, Journal of 

Geography and Regional Development, No. XV, pp. 226-246, 2010. (in Persian) 

- Hatami Nejad, H., A. Manouchehri, H. Ahar & M. A. Salaki, “Assessment and 

Earthquake Zoning in the City of Tabriz using Fuzzy Logic by Combining AHP 

Arc
hive

 of
 S

ID

www.SID.ir

www.SID.ir


 

 ...هاي استفاده از مدل تركيبي ن مزيتتبيي    _________________________ _________________________ _________________________ _________________________   انو همكار مهدي پورطاهري   

136  

  

and TOPSIS in the Environment”, GIS, Human Geography Research, Vol. 46, No. 

4, pp. 697-717, 2014. (in Persian) 

- Hees, P. & J. Siciliano, Management: Responsibility for Performance, New York: 

McGraw- Hill, 1996. 

- Hossein Abadi, M., Ranking Methods of Zones and Regional Inequality Indices, 

First Edition, Tehran: Department of Planning and Strategic Supervision of the 

President Office, 2013. (in Persian) 

- Li, H., Ranking the Risks from Multiple Hazards in a Small Community, 

Massachusetts Institute of Technology, Cambridge, 2007. 

- Malczewski, J., GIS and Multi-criteria Decision Analysis, New York: John Wiley 

and Sons, 1999. 

- Miller, D. W. & M. K. Starr, Executive Decisions and Operations Research, 

Englewood Cliffs: Prentice-Hall, 1996. 

- Moradzadeh, F., “The Tourism Target Villages”, Jam-e-jam, No. 3661, (19/01/92), 

15, 2014. (in Persian) 

- Planning and Budgeting Organization of Lorestan Province, Studies of Feasibility 

development of the province/tourism sector, 1999. (in Persian) 

- Pourtaheri, M., A. Haji Nejad, A. Fatahi & R. Nemati, “Evaluating the Physical 

Vulnerability of Rural Settlements against Natural Hazards (Earthquakes) with 

Kopras’ Decision-making Model (Case Study: Chalan Cholan County)”, Journal 

of Spatial Planning, Vol. XVIII, No. 3, pp. 52-29, 2014. (in Persian) 

- Pourtaheri, M., H. Sojasi Gheydari & T. Sadeghlo, “Comparative Assessment of 

Natural Hazards Ranking (Case Study: Zanjan Province)”, Journal of Rural 

Studies, No. 2, pp. 31-54, 2011. (in Persian) 

- Pourtaheri, M., H. Sojasi Gheydari & T. Sadeghlo, “Ratings on the Basis of 

Similarity to Ideal Solution Fuzzy (Case Study: Homeh County, the Central 

District of Khodabande)”, Journal of Rural Studies, No. 1, 2010. (in Persian) 

- Saei, A., Research Methods in Social Sciences, Tehran: SAMT Publication, 2013. 

(in Persian) 

- Saparauskas, J., E. K. Zavadskas & Z. Turskis, “Selection of Facade's Alternatives 

Arc
hive

 of
 S

ID

www.SID.ir

www.SID.ir


  

 1395تابستان ، 2، شمارة بيستمدورة   ____________________________________ ريزي و آمايش فضا برنامه

137 

of Commercial and Public Buildings Based on Multiple Criteria”, International 

Journal of Strategic Property Management, No. 15(2), pp. 189–203, 2011. 

- Schiffer, W., The Effect of Regional Models, Translator Majid Dehaghani Zadeh, 

Georgia Institute of Technology, 2011. (in Persian) 

- Simanaviciene R. & L. A. Ustinovicius, “New Approach to Assessing the Biases 

of Decisions Based on Multiple Attribute Decision Making Methods”, Electronics 

and Electrical Engineering, 2011. 

- Nazari, G., Lorestan Province Tourism Guide, First Edition, Khorramabad: 

Tourism Awareness and Promotion Center, 2001 . (in Persian) 

- Taheri Bjgan, S. & F. Hadi Asal, “Locating Touristic Sites of Bandar Abbas to 

Make Tourism Spots”, Urban Tourism, Vol. 1, No. 1, pp. 114-126, 2014. (in 

Persian) 

- Triantaphyllou, E., Multi-criteria Decision Making: A Comparative Study, 

Dordrecht: Kluwer Academic Publication, 2000. 

- Vafaeipour, M., S. Hashemkhani, H. Morshed Varzandeh, A., Derakhti & M. 

Keshvars, “Assessment of Regions Priority for Implementation of Solar Projects in 

Iran: New Application of a Hybrid Multi-criteria Decision Making Approach”, 

Energy Conversion and Management, No. 86, 653–663, 2014. 

- Zavadskas, E. K., Z. Turskis & J. Antucheviene, “Optimization of Weigheted 

Aggregated Sum Product Assessment”, Electronics and Electrical Engineering 

Electronika IR Electrotechnica, No. 6 (122), 2012. 

 

Arc
hive

 of
 S

ID

www.SID.ir

www.SID.ir


Spatial Planning  _____________________________________________  Vol.20, No.2, Summer 2016  

302 

Explanation of the Advantages of Using WASPAS 

Technique on the Positioning of Tourism-Target 

Villages (Case Study of Tourism-Targeted 

Villages of Lorestan Province) 

 
M. Pourtaheri

1
, A. Fatahi

2*
1, R. Nemati

3
, E. Adinehvand

4
 

 

Received: 24/May/2015                              Accepted: 7/April/2016 

 
1- Associate Professor, Department of Geography and Rural Planning, Tarbiat Modares 

University, Tehran, Iran 

2- PhD Student, Department of Geography and Rural Planning, Tarbiat Mmodares University, 

Tehran, Iran 

3- M.A., Department of Geography and Rural Planning, Tarbiat Modares University, Tehran, 

Iran 

4- PhD Student, Department of Geography and Rural Planning, Tarbiat Modares University, 

Tehran, Iran 

 
Abstract: 

As the recognition of phenomena in the surrounding world, expression of 

natural-humanistic realities, and spatial systems are based on a strong 

theoretical foundation, the use of quantitative methods and models is regarded 

as an essential and powerful tool for the better identification of them. Today, 

the use of numerical and statistical techniques has become customary in the 

research domain of these sciences. This study is an attempt to explain the 

advantages of using Weighted Aggregated Sum Product Assessment 

integrated decision-making technique. WASPAS is a very precise technique 

whose decision matrix is based on objective data and has applications in 

decision-making on critical issues. Therefore, this study has put its emphasis 

on prioritization of tourism-targeted villages by means of WASPAS technique. 

For this reason, selection criteria are based on spatial indexes. A descriptive-

analytic method is employed for the conduct of this research. To this end, 

studies pertinent to the specialized field of tourism were used in order to 

identify the indexes of tourism-targeted villages. Accordingly, 13 criteria and 

48 sub-criteria were identified and were used as a foundation for data 

collection on rural tourism. The centrality index was used to calculate the 

score of each criterion each of which consists of a number of sub-criteria. In 

fact, the score of each criterion was calculated according to its sub-criteria.  
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Thereafter, the evaluation model of WASPAS was used to prioritize tourist 

villages. The results of this study show that Darb Gonad, Bisheh, and Valiasr 

are the villages with the highest capability for the development of and 

investment in tourism activities. In contrast, Scholl Abad, Heshmat Abad, and 

Vanaii are equipped with a relatively lower potential for development in this 

regard. In fact, the output of the model matches the existing reality well.  

 
Keywords: Decision-making Techniques, WASPAS Technique, Prioritization 

of Tourism-targeted Villages, Lorestan Province.  
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